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1. Arbitraj solugionat de Centrul Internafional pentru
RezoXvarea D isputelo r in Investif ii {!#ashi ngto n}.
cheltuieli de arbicrai solicitate in faga instangei nafionare.
Condigii de adrmisibilitate

Arbitration settled by the International centre for settlement of
Investment Disputes (washington). Arbitration costs requested
before the nati onal court. Admissibility conditions

Abstract

The domestic court may not rule on a clqim regarding the costs incurred in an
arbitration dispute settled by the International Centre for Settlement of Investment
Disputes (Washington), costs which had been requested as a distinct claim in the
arbitration and had been dismissed by the arbitral tribunql. Any other solution
rendered by the domestic court regarding the seme qmount of money would be
equivalent to a breqch of the ICSID Convention qnd the res judicata of the arbitral
award.

Against this background, the court correctly dismissed claimant's arguments that
the legal basis for requesting the arbitration costs is not Article 274 in the Code of
civil procedure, but Articles 998-999 in the Civil Code, on the ground. that the claim
which formed the object in the qrbitration dispute was frivolous and vexatious,

Rezumat

Asupra acliunii tn pretengii formulate tn fala instanlei nalionale prin care se
solicitd cheltuielile de iudecatd efectuate tntr-un litigiu arbitral solulionat de Centrul
Internalional pentru Rezolvarea Disputelor tn Invest$ii Washington, cheltuieli
rezultate din arbitrai ce au reprezentat un capdt de cerere distinct solicitat tn fala
instanfei arbitrale si respins de aceasta, nu are cdderea de a se pronunrq instanla
nafionald. Aceastq tntrucdt o altd solulie pronunlatd de instanfa nalionald pe
aceeasi sumd de bani ar echivala cu o tncdlcare a Convenfiei CIRDI Si a autoritdlii de
lucru judecat a hofirArii arbitrale.

in acest context iuridic, in mod corect a fost tnldturatd suslinerea reclamantei
vizdnd faptul cd temeiul de drept pentru qcordareq acestor cheltuieli de judecatd nu-l
reprezintd art. 274 c. pr. civ., ci art. 998-999 c. civ., pe motiv cd acfiunea promovatd
tn litigiul arbitrql a fost Sicanatorie Si vexqtorie.
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- Codul de procedurd civild de la 1865: art.'J.66, art. 27 4
- Codul civil de laLB64: art.998, art.999
- Decretul Consiliului de Stat nr.62/1975

(inalta Curte de Casagie gi fustifie, secfia a II-a civild, decizia nr.2040
din 7 decembrie 2016, trimisd, in rezumat;i cu comentariu aprobativ,

de avocat Ramona Elisabeta Cirlig-)

Reclamanta a depus la dosar o cerere completatoare prin care a solicitat si fie obligatd
pArAta la plata sumei de 8,930.868,05 dolari SUA cu titlu de cheltuieli de judecatl efectuate
de reclamante in litigiul arbitral solulionat de Centrul Internalional pentru Rezolvarea
Disputelor in Investilii Washington. Cauza avAnd ca obiect cererea completatoare s-a
disjuns de cererea principal5, dupi respingerea acesteia din urmd ca prescrisi.

Prin sentinla civil5 nr. 906 din 15 iunie 2009, Tribunalul Bucuregti, seclia a IV-a civild,
a respins ca nefondatl acliunea disjunsi.

Pentru a pronunfa aceastd sentinfd, tribunalul a relinut ci obiectul cererii de chemare
in judecati este reprezentat de obligarea pArdtei la plata sumei de 8.930.868,05 dolari
SUA, reprezentAnd contravaloarea cheltuielilor de judecatd efectuate de reclamant in liti-
giul arbitral solulionat de Centrul Internalional pentru Rezolvarea Disputelor in Investilii
Washington. S-a apreciat cd pentru analiza temeiniciei cererii de chemare in judecati
era necesal in primul rAnd, ca reclamanta si dovedeasci existenla litigiului fagd de care
solicitl cheltuielile de judecati, iat in al doilea rAnd, ii revenea sarcina probei culpei proce-
suale a pArAtei in acel proces, care si conducd eventual la angajarea rispunderii civile
delictuale a acesteia in condigiile art. 998-999 C. civ,

Sub acest aspect, prima instanld a constatat cd reclamanta a depus la dosar o copie
simpld a deciziei instanfei arbitrale pe care gi-a intemeiat pretenfiile.

in drept, art.1,67 din Legea nr. t05/7992 prevede cd hotirArile referitoare la alte pro-
cese decAt cele aritate in art. 166 pot fi recunoscute in RomAnia, spre a beneficia de puterea
lucrului judecat, iarpotrivitart.1B1din Legea nr.705/1992, dispozigiile art 67-I79,privind
recunoa$terea gi executarea hotirArilor judecltore;ti striine, se aplic5, in mod corespunzdto4,
gi sentinlelor arbitrale strdine,

Decizia invocatd de reclamantl este o hotdrAre pronunlati de un tribunal arbitral,
astfel incAt, pentru ca aceasta sI producd efecte in RomAnia, era necesar ca mai inainte sd
fi fost supusd procedurii recunoagterii hotirArilor strdine. in lipsa unei astfel de proceduri,
decizia invocati de reclamantl nu poate produce niciun efect, ea neexistAnd in realitatea
juridicd pe teritoriul RomAniei. ContinuAnd acelagi rafionament, se impune concluzia ci,
in fala instanlelor romAne, reclamantul nu a dovedit nici existenla procesului purtat in
fala tribunalului arbitral, iari pe cale de consecin!5, nici o eventuali culpd a pArAtei in acel
litigiu, care sd fie de naturd sd atragi rdspunderea acesteia pentru cheltuielile de judecati
ocazionate de acel proces.

Din probele administrate s-a constatat cd reclamantul nu a ficut dovada recunoagterii
deciziei arbitrale pe teritoriul RomAniei gi nici nu a solicitat recunoatterea acesteia in
cadrul prezentului litigiu in condiliile art.170 alin. (2) din Legea nr. \05 /1992.

Impotriva acestei sentinle, reclamanta a declarat apel, iar instanla de apel a menlinut
hotirArea instanlei de fond cu o alti motivare.

Astfel, s-a avut in vedere cI in fala instanlei de apel s-a depus Hot5rArea arbitrald
pronunlati in dosarul arbitral nr.x/01-/ll purtat intre plrgi sub auspiciile Convenfiei

'Avoca! Muqat & Asociatii SPARL.
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pentru reglementarea diferendelor relative la investifii intre state ;i persoane ale altor
state incheiatd la Washington la 18 martie 1965, Convenlie care a fost ratificati de
RomAnia prin Decretul Consiliului de Stat nr. 62 din 30 mai 1975,

AnalizAnd conlinutul acestei Convenfii, instanla de apel a constatat c5, potrivit art, S4
alin' (1] teza I, fiecare stat contractant recunoagte orice sentinfd datd in cadrul prezentei
Convenlii ca fiind obligatorie gi asigurd executarea pe teritoriul siu a obligaliilor pecuniare
pe care sentinla le impune ca 9i cAnd ar fi vorba de o judecati definitivd a unui tribunal
funclionAnd pe teritoriul statului semnatar.

Potrivit dispoziliilor art. 54 alin. [2J din Convenfie, pentru recunoasterea unei hotd-
rAri de acest gen este necesari existenla unei copii certificate pentru conformitate de
cdtre Secretariatul General al Tribunalului Centrului Internalional pentru rezolvarea
disPutelor in ti;rrtr:rt;t, 

centrului Internalional pentru rezolvarea disputelor in investilii
pronunlatd in dosarul nr.x/01"/17 comunicatd pirlilor la data de L2 octombrie 2005, depusl
in fala instanlei de apel, indeplinegte condiliile de procedurd cerute de dispoziliile art. 54
alin. (1J gi art. 54 alin. [2) din Convenfia CIRDI si, ca atare, aceasta este recunoscuti de plin
drept pe teritoriul RomAniei ffiri si fie necesard indeplinirea condifiilor art.167-\78 din
Legea nr. 1,05 /1.992, aga cum nelegal a relinut instanla de fond.

Curtea a relinut cd prin acliunea disjunsS, apelanta-reclamanti pretinde obligarea
pArAtei la plata cheltuielilor de judecatd suportate de reclamante in litigiul arbitral,

04 verificAnd dispozitivul hotirArii arbitrale, instanla de control judiciar a constatat
cd Tribunalul CIRDI a decis cd ,,fiecare parte va suporta cheltuielile legate de prezentul
arbitrai. Costurile de arbitrai, inclusiv onorariile membrilor Tribunalului, vor fi suportate
de pdrli tn mod egal".

Nu a putut fi primitl suslinerea apelantei in sensul ci temeiul de drept pentru
acordarea acestor cheltuieli de judecatd nu-l reprezintaart.2T4 c. pr. civ., ci art. ggg-ggg
C. civ. S-a apreciat ci raportul juridic dedus judecdlii nu este un raport juridic delictual de
drept civil. Pretenliile pecuniare ale reclamantei rezulti din desfigurarea unui proces pe
o proceduri contencioasd pe care pirgile gi-au insugit-o.

Pe aceasti procedurd (care vizeazd inclusiv acordarea cheltuielilor de judecati) nu
are ciderea de a se pronunla decAt Tribunalul CIRDI, gi nu instanfele nalionale ale gdrilor
semnatare,

Pe de altd parte, cheltuielile rezultate din arbitraj au reprezentat un capit de cerere
distinct solicitat de actuala apelanti in fala instanlei arbitrale, capit de cerere ce a fost
respins de Tribunalul arbitral, astfel incAt o alti solugie pronunlatd de instanla nalionali
pe aceeagi sumd de bani ar echivala cu o incdlcare a Convenliei CIRDI gi a autoritilii de
lucru judecat a acestei hotdrAri.

in consecinfd, prin decizia civili nr. 27 1/ A din 27 iunie 2 0 12 pronunlatd de Curtea de
Apel Bucuregti, seclia a III-a civili gi pentru cauze cu minori ;i de familie, a fost respins
ca nefondat apelul declarat de reclamanta impotriva sentinlei civile nr. 906 din 15 iunie
200-9, pronunfatd de Tribunalul Bucuregti, secfia a IV-a civili.

in termen legal, impotriva acestei decizii, reclamanta a deciarat recurs, invocAnd in
drept dispozigiile art.304 pct. 7 9i9 C.pr. civ.

Critici hotdrArea atacati pentru nelegalitate apreciind ci aceasta cuprinde motive
contradictorii ori striine de natura pricinii (art.304 pct.7 C.pr. civ.J;i este lipsitd de temei
legal ori a fost dati cu incilcarea sau aplicarea gregiti a legii farl 304 pct. 9 c. pr. civ,].

in dezvoltarea motivelor de recurs, reclamanta susfine, in esenfi, ci inslan;a ie apel
gi-a intemeiat decizia, in principal, pe evocarea autoritltii de lucru judecat a hotdririi
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arbitrale, pronunlatd in dosarul nr.x/0I/201,1 gi, prin urmare, chestiunea referitoare la
lucrul judecat ar fi trebuit ridicatd ca exceplie peremptorie, aga cum este previzutd de
art.766 C. pr. civ., ceea ce ar fi permis dezbaterea pdrlilor asupra acesteia gi respectarea
principiului contradictorialitelii.

Totodatd, mai aratd recurenta, degi a relinut existenfa lucrului judecat, instanla nu
a analizat elementele puterii lucrului judecat. Instanla de apel a relinut astfel, in mod
eronat, faptul ci litigiul Ia care trimite a avut ca pdrli A. Inc., in calitate de reclamantS,

;i AVAS, in calitate de pArAtS. A;a cum reiese inclusiv din textul HotirArii arbitrale
pronunlaEiin dosarul nr. x /01,/?}l1,litigiul avutin vedere s-a desfSguratintre o societate
de nagionalitate americand gi RomAnia.

Prin urmare, hotlrArea arbitrali pronunlat5 in dosarul nr.x/01/20LL igi va produce
efecte intre societatea A. Inc., in calitate de reclamantd, gi RomAnia, in calitate de pArAtS,

9i nu fa!5 de AVAS, care nu putea sd aibi o asemenea calitate procesuald, intrucAt este
o simpld autoritate administrativi, neavAnd la momentul investirii tribunalului arbitral
CIRDI (2001) atribulii in domeniul privatizdrii sau al investifiilor strdine in RomAnia.

Pe cale de consecinfa, instanla de apel a plecat in ralionamentul sdu de la o premisd
care se dovedegte a fi fals5, aceea ci in cadrul procesual al tribunalului arbitral CIRDI se
regdseau aceleagi p5rli, o4, in realitate, a;a cum impune, in mod eviden! insigi Convengia
prin care s-a constituit CIRDI, hotf,rArea avea efecte juridice exclusiv in raport cu RomAnia.

Fiind un raport procesual cu pdrli diferite devine evident cd una dintre concluziile
instanlei de apel, gi anume existenla unei autoritdli a lucrului judecat, este eronat5.

Sub un alt aspect, apreciazi, ci instanfa a interpretat in mod eronat raportul juridic
avut in vedere, constatAnd c5 nu ar fi un raport juridic de drept civil. in realitate, recurenta
a aclionat impotriva pArAtei A. Inc,, in principal pentru pretenlii ce decurg din contractul
de vAnzare-cumpdrare de acliuni nr. 21 din 5 mai 2000, solicitAnd ulterior in termen
legal ;i suma de 8.930.868,05 dolari SUA, sumd consideratd prejudiciu prin desfigurarea
litigiului Ia clRDI.

Astfel, in fapt, acliunea introdusi de A. Inc. in fala Tribunalului arbitral al CIRDI
reprezintd o acliune vexatorie. O astfel de acliune este sancfionatd in dreptul nalional
prin aplicarea art.723 alin. [2) C. pr. civ, Caracterul vexatoriu al acliunii introduse de
intimatd rezulti, in mod evident, raportAnd cuantumul exagerat al pretenliilor sale pecu-
niare [143,531.000 dolari SUA) atat fa!5 de obligafia sa contractualS, cAt gi fagi de faptul
ci tribunalul arbitral a respins in totalitate pretenliile acesteia, precum gi toate cele patru
motive evocate in demonstrarea culpei Rominiei (presupuse incdlcdri de citre RomAnia
a Tratatului privind incurajarea gi protejarea reciprocd a investifiilor).

Caracterul vexatoriu al acliunii atrage necesitatea sanclionirii pirlii care utilizeazl,
mijloace procesuale nu pentru a-gi proteja sau apira drepturi recunoscute de lege, ci
pentru a;icana gi crea prejudicii materiale ori morale unei alte pdrfi.

in consecinld, solicitd admiterea recursului, modificarea deciziei recurate in totalitate,
in sensul admiterii cererii completatoare disjunse a AVAS gi obligarea A. Inc. la plata sumei
de 8,930.868,05 dolari SUA.

AnanzAnd decizia recuratd, ln limitele controlului de legalitate, in raport de criticile
formulate ;i temeiurile de drept invocate, inaln Curte a constqtat cd recursul este nefondat,
p entru urm dto arele co nsiderente :

Art. 304 pct.7 C. pr. civ, invocat vizeazS, nemotivarea hotdrArii, precum;i motivarea
contradictorie, dar decizia atacatd cuprinde elementele obligatorii prev5zute de dispozi-
liile art. 261- alin. (1) pct. 5 C. pr. civ., respectiv motivele de fapt ;i de drept care au format
convingerea instanlei, motivarea fiind clari gi concisd.


